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A DOKUMENTUMOT

ELEKTRONKUS ALATRASSAL LATTA E1:
FOVAROSI TORVENYSZEK
Févarosi Torvényszék
Munkaiigyi Kollégiuma
5.M.70.206/2025/21.
A Fé&viérosi Térvényszék

A birésag altal megallapitott tényillas

A bir6sdg a felperes keresetlevele, az I. rendil alperes ellenkérelme és a csatolt iratok tartalma
alapjén az aldbbi tényallast dllapitotta meg.

A felperes 2009-ben, 2014-ben és 2019-ben is sikerrel ‘pély4zta meg az 1. rendii alperes
intézményvezetd pozicidjat. A legutolséd sikeres palyazat eredményeként az I. rendl alperes
2019. augusztus 16-t6l 2024. augusztus 15-ig terjedd hatdrozott idore bizta meg igazgaté
vezetdi beosztassal a kdzalkalmazottak jogallasardl sz616 1992. évi XXXIII. térvény alapjan.

Az 1. rend{ alperesnek 2013. szeptember 01-t61 lett a II. rendii alperes a fenntartdja.
A felperes 2019-t61 az I1. rendii alperes Kdzgytilésének és Oktatasi Bizottsdgénak is tagja lett.

2023. november 30-an kiildték meg a 2023. december 8. napjin tartandé II. rendii alperes
Kozgyiilésének meghivojat €s napirendi pontjait, melyek kozill a 12. pont a felperes
magasabb vezet6i beosztisbdl t6rténd visszahivasardl szolt,

A II. rendii alperes Szervezeti és Miikddési Szabélyzatdnak 24. pontja alapjén az
eloterjesztésnek tartalmaznia kell a dontési javaslat indokait, ennek ellenére a felperes
magasabb vezet6i beosztasdbol torténd visszahivasarél szolo elbterjesztésb6l mellézték az
indokoldst, az csupdn annyit tartalmazott, hogy bizalomvesztés indokolja az intézkedést.

A II. rendli alperes Szervezeti és Miikodési Szabélyzata azt is elbirta, hogy a kznevelést
érintd dontés elétt a szakbizottsagnak targyalnia sziikséges és dontést kell hoznia a napirendi
ponttal kapcsolatban. Ennek ellenére a vezetbi beosztasbol torténd visszahivasra vonatkozd
napirendi pont kapcsdn az Oktatasi Bizottsdg az adott kérdést nem tirgyalta és nem hozott
benne dontést.

A 1L rendf alperes Kozgyilése 2023. december 08-én tartott 9-2023. szémt Gilésén meghozta
a 191/2023. SZOO Kozgylilési. (2023.X11.08.) szdmi hatdrozatit, amely szerint:

"A Szerb Orszdgos Onkormdnyzat Kozgyiilése gy hatdroz, hogy dr. Ldsztity Jovdnka
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igazgatojanak a Nikola Tesla Szerb Tanitdsi Nyelvii Ovoda, Altaldnos Iskola, Gimndzium,
Kollégium és Konyvtdr 2019. augusztus 16. napjdtol 2024. augusztus 16. napjdig sz6l6
magasabb vezetGi megbizdsdt, valamint vezetGi potlékdt — 2023. december 08. napjdval

-visszavonja."

Ezt kovetden a II. rendii alperes mint az I. rend(i alperes fenntartdja a 2023. december 08.
napjén kelt okiratdban a felperest arrdl értesitette, hogy a I. rendli alperesnél igazgato6i
beosztisra vonatkozd magasabb vezetdi megbizdsat — illetményének valtozatlanul hagyésa
mellett — 2023. december 08. napjatél bizalomvesztés jogcimén visszavonja.

A dokumentum arr6! is tdjékoztatta a felperest, hogy a Kjt. 23. §-dnak (5) bekezdése alapjan a
magasabb vezetdi megbizds visszavondsédnak indokoldsit a visszavonds kézbesitésétol
sz4mitott hdrom munkanapon beliil irasban kérheti. -

A tdjékoztatasban foglaltak alapjén a felperes 2023. december 11. napjén kelt irdsbeli kérelme
folytdn a II. rend(i alperes a vezetSi megbizds visszavondsit a 2023. december 18-4n kelt
jratdban indokolé4ssal latta el, amelyet a felperes 2023. december 28. napjan vette kézhez.

A I rendii alperes a dokumentumban a vezetdi megbizas visszavondsdnak okaként sszesen
13 indokot fejtett ki és utalt arra, hogy a felperes az indokolasban megjel6lt magatartésaival,
mulasztdsaival a vezetdi megbizasab6l eredd kotelezettségeit szdndékosan vagy silyos
gondatlansdggal megsértette, amelyek megalapoztik a Kézgyiilés intézkedését.

Felperes keresete

A felperes pontositott keresetében azt kérte a birésigtol, hogy éllapitsa meg az 1. rendil
alperes igazgatoi feladatainak ellatdsdra sz6l6 magasabb vezetdi megbizds visszavondsinak
jogellenességét azzal, hogy a hatirozott idére —2024. augusztus 15-ig — s5z616 magasabb
vezetdi megbizdsa id6kozben bekovetkezett lejarta okdn magasabb vezet6i megbizissal
torténd tovabbfoglalkoztatdséra nem tart igényt.

Kérte az 1. rendii alperes kotelezését a magasabb vezeti megbizés keretében kapott
munkabére és a vezetdi megbizds visszavondsat kovetden megallapitott munkabére
killonbozete alapjén elmaradt jovedelme megtéritésére 2024. augusztus 15. napjaig. Az
elmaradt jovedelem &sszegét 2023. december 9. és 2024. augusztus 15. koz6tti iddszakra
minddsszesen 6.425.160 Ft-ban hatirozta meg. Kérte a toke Ssszege utdn kamat megfizetésére
is kotelezni az 1. rendli alperest.

Eldadta, hogy 2023. december 8-4n tortént dontés a felperes igazgatéi megbizdsanak
visszavondsa targyaban. Az elbterjesztés ugyanakkor a visszavonds tdrgydban indokolast nem
tartalmazott, csupin a bizalomvesztést tiintette fel. Az onkorményzat testiilete, tehdt a
kozgyiilés — amely a munkaltatéi jogkért gyakorolta a felperes felett — az indokolést soha nem
latta, holott ezt latni kellett volna. Sem eldzetesen, sem utélagosan nem latta az indokolast. Ha
pedig nem l4tta az indokolést, abbdl az kovetkezik, hogy nem tekinthet8 a vezetdi megbizas
visszavonasard] rendelkezd dontés a munkaltatétdl szirmazé nyilatkozatmak.

Hivatkozésa szerint a II. rendii alperes Szervezeti és Miikodési Szabélyzata alapjén csak olyan
eléterjesztések targyalhatéak a kozgyllésen, amelyeket indokolassal littak el, azonban a
perbeli esetben ez nem tortént meg, igy a kozgylilés a visszavonasrél nem is donthetett volna.
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Ervelése szerint a kozgyilési dontést meg kell, hogy elézze a szakbizotisdg véleményének
bekérése. Jelen esetben szakbizottsdgnak ‘az Oktatdsi Bizottsig mindsil, amelynek
ssszehivasira az elnok jogosult. Az Oktatasi Bizottsagot nem az elnok, hanem az egyik tag
hivta 5ssze, amely emiatt nem volt szabélyszer(ien 6sszehivva.

A fentiekben kifejtett érvelés miatt az indokolasban foglaltak érdemben nem is vizsgalhat6ak.
A d6rités indokolésa annak idején csupén a bizalomvesziés kifejezést tartalmazta.

A fentiekben kifejtett érvelés megalapozatlansiga esetére kifejtette tovabba azt is, hogy az
indokolas jogszeritlen, az nem felel meg a vilagos, valés és okszerli indokolds jogszabalyi
kovetelményének.

>

Lrendii alperes ellenkérelme
Az 1. rendii alperes az ellenkérelmében a kereset elutasitisat az alabbiak miatt inditvanyozta.

Hivatkozott a Kijt. 23. § (5) bekezdésére, mely szerint a munkéltatéi jogkor gyakorlja a
megbizést frdsban visszavonhatja, melyet — a kozalkalmazott kérelmére — indokolni kell. Az
indokol4sbé! a visszavonds okénak vilagosan ki kell tiinnie.

A felperes élt a jogszabalyi lehetdséggel, a IL. rendii alperes hataridsben megkiildte részére a
vezetdi megbizis visszavondsanak indokolasat, melyet a felperes nem fogadoit el.

Az L rendii alperes ezt kivetben beadvinyaban az egyes indokok kapcsén fejtette ki a jogi
allaspontjat, melynek sorén azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a munkaltaté intézkedése
megalapozottnak mindsiil.

A birésag dontése és jogi indokai

A felperesnek a vezetdi megbizas visszavondsénak jogellenessége targydban eldterjesziett
keresete az al4bbiak miatt tilnyomorészt alapos.

A birbsag az anyagi pervezetés keretében arr6l thjékoztatta a feleket, hogy elsddlegesen azt
teszi vizsgalatdnak tirgyavd, hogy megalapozott-¢ azon felperesi hivatkozas, mely szerint a
munkaltatéi jogkdrt gyakorlé Szerb Orszigos Onkorményzat Kozgylilése hozta meg az
indokolast, amely a felperes vezetdi megbizésdnak a visszavondsdra vonatkozott és 2023.
december 18. napjan kelt. E korben az I. rendd alperesnek sziikséges nyilatkozni, hogy a fenti
allitas vitatja-e, amennyiben vitatja, akkor milyen indokkal, okkal teszi azt.

A birdsag arrdl is tajékoztatta a feleket, hogy az . rend{i alperesnek szilkséges nyilatkozni
amrdl is, hogy vitatja-e azon felperesi 4llitdst, mely szerint a Szerb Orszégos Onkorményzat
Kozgylilése elé az elterjesziés szdvegébe csupan a bizalomvesztés keriilt. (7. sorszami
targyalasi jegyz6konyv 20. oldal)

A perben az nem képezte vita targyat, hogy a felperes felett a munkaltatoi jogkort a Szerb
Orszigos Onkorményzat Kozgyiilése gyakorolta, mig a munkaltaténak az 1. rendl alperes
min&siit. Az I. rendii alperes nem tette vitdssa tett azon felperesi allitast sem, mely szerint a
Szerb Orszdgos Onkorményzat a Szervezeti és Mikodési Szabalyzat 24. pontjaban
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foglaltakkal ellentétesen jart el, mivel a vezet6i megbizds visszavondséra vonatkozd, a
kozgylilés. elé keriilt elbterjesztés indokoldst nem ftartalmazott, csupin a bizalomvesztést
tiintette fel. Az I. rendii alperes azon érvelés kapcsin sem tett vitatd dllitast, mely szerint a
Szerb Orszigos Onkormanyzat Szervezeti és Mitkodési Szabélyzatival ellentétes médon nem
tortént meg a vezetdi megbizds visszavondsira vonatkozé inditvany szakbizottsig — az
Oktatasi Bizottsag — elé terjesztése, igy azt a Bizottsdg nem targyalta s nem is hozott benne
dontést.

A bir6ség dlldspontja szerint amennyiben a munkaltatéi jogkort gyakorl6 a sajit Szervezeti és
Miikodési Szabélyzatit figyelmen kiviil hagyva hozza meg dontését a vezetdi megbizas
visszavondsar6l, akkor az intézkedése formai okok miatt jogellenesnek mindsiil. A
munkaiigyi birésag csak olyan munkaltat6i jogksr gyakorldjatol szérmazo intézkedés érdemi
vizsgalatit végezheti el, melynek meghozatala sordn a dontéshozo sajét szabalyzatait betattva
jér el. Tekintettel arra, hogy az SZMSZ-ben foglalt rendelkezések megsértésével hatirozott a
munkéltatéi jegkor gyakorléja a felperes vezet6i megbizisdnak visszavondsardl, a birosdg
mellézte a 2023. december 18-4n kelt munkaltatoi intézkedésben foglalt indokok érdemi
vizsgélatit és elutasitotta az L. rendii alperesnek a tanuibizonyitési inditvanyait.

A birésag tehat jogellenesnek mindsitette a felperes vezetbi megbizdsdnak visszavonasarol
rendelkezd dontést, amelynek kdvetkezményeként az 1. rendii alperest a pontositott kereseti
kérelemmel egyezben elmaradt j6vedelem cimén kértéritésként 6.425.160.- Ft és ezen sszeg
utin 2024. 05. 15-t61 szamitott kamata megfizetésére kotelezte.

Az 1. rend{i alperes a 16. sorszdmu, 2026. mércius 17-én kelt beadvéanyéban agy nyilatkozott,
hogy fenntartja a korabbi jogi képviseld 4ltal tett nyilatkozatban foglaltakat, igy kiiléndsen a
felperes elmaradt jovedelem irdnti igényének jogalapja és Osszegszerlisége korében tett
vitatasat.

Attekintve a peranyagot az I. rendii alperes korabbi jogi képviseldje az elmaradt jovedelem
Osszegszerliségét nem vitatta, és a késSbbi jogi képviselé sem tett érdemi vitatdst az
bsszegszerliség kapesén, igy a birésig nem volt abban a helyzetben, hogy a kereseti kérelem
Osszegszeriiségét érdemben vizsgalni tudja. Ennélfogva dontott Ggy a birésdg, hogy a kereseti
kérelemmel megegyez6 tsszegben marasztalja az I. rendii alperest.

A Polgéri perrendtartasrél sz6l6 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 172. § (3)
bekezdése szerint yalamely jog vagy jogviszony fennéllisinak vagy fenn nem 4llisinak
megallapitasa irant akkor terjeszthet elé kereseti kérelem, ha a kért megallapitds a felperes
jogainak az alperessel szemben valé megévésa érdekében szilkséges, é5 a jogviszony
természeténél fogva vagy a kotelezettség lejartinak hidnyadban vagy valamely mis okbél
marasztalds nem kérhetd. A birésag e torvényes feltételek fennallasat hivatalbol vizsgalja.

Perkéltség
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[35] A birésig a Pp. 83. § (1) bekezdése alapjan kotelezte a pervesztes 1. rendi
alperest a pernyertes felperes perkéltségének a megtéritésére, amelynek

dsszegét a 32/2003. (VIIL. 22.) IM rendelet 2. § (1) bekezdés a) pontja alapjén a 18. sz., 2026.
03. 24-én kelt beadvanyhoz csatolt kéltségjegyzék alapulvételével brutté 1.733.550.- Ft-ban

hatdrozta meg.

[36] Az I. rendii alperes teljes személyes illetékmentessége folytdn a Pp. 96. § (1) bekezdése
alapjin a 6.425.160.- Ft illetékalap utdn fizetendé 385.510.- Ft eljérési illetéket az allam

viseli,
[37] A részitélet elleni fellebbezés lehetdségét a Pp. 365. § (2) bekezdés a) pontja biztositja.
[38] A fellebbezés elbiraldsanak médjara a Pp. 376. §-a tartalmaz rendelkezéseket.
Budapest, 2026. prilis 01.

a tandcs elndke
Az aldirasban tavollét miat ~adilvozott

iilndkok helyett is.
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A béadvinyokban erre a szamra kel hivatkozi,

ERTESITES

A bir6sag tajékoztatja a feleket, hogy a

dr. Lasztity Jovinka felperesnek Nikola Tesla Szerb Tanitési Nyelvii Ovoda, Alt. Iskola,
Gimn., Koll, és Konyvtir + 1 tirsa alperesek ellen vezetéi megbizis visszavondsa jogell.
jogkov., sérelemdij irant inditott perében a 2026. év dprilis hé 1. napjin kelt
5.M.70.206/2025/21-11. sz. alatt hozott végzésnek peres felekre vonatkozoé rendelkezése 2026.
év aprilis hé 25. napjan joger6re emelkedett és végrehajthato.

Budapest, 2026. aprilis 29.

dr. Boda Zoltan s. k.
bird

195.sz Ertesités a hatarozat joger6re emelkedésérsi.



